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Wg rozdzielnika

Szanowni Panstwo,
do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi przekazane zostaty sygnaly ze strony Stowarzyszenia
Producentéw Produktéw Zbozowych oraz innych firm zajmujgcych si¢ produkcja i dystrybucja kasz,
musli i produktow zbozowych, dotyczace nieprawidlowego stosowania $rodkéw ochrony roslin, w
tym w szczego6lnosci na bazie glifosatu, w uprawach zboz, gryki oraz prosa.

Problem nielegalnej desykacji, polegajacej na suszeniu cze¢sci zielonych roslin gryki i prosa za
pomoca $rodkow ochrony ro§lin zawierajagcych w swoim skladzie substancje czynng glifosat jest
w Polsce wcigz bardzo powazny i niestety powszechny, a jego konsekwencje niepokojace.

Problem ten réwniez uderza przede wszystkim bezposrednio w konsumentéow. Kolejne
kampanie organizowane przez organizacje spoteczne, potwierdzajace wystgpowanie w produktach
przekroczen najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci glifosatu, podwazajg zaufanie do krajowej
zywno$ci oraz niweczg wysitki skierowane np. na promocje kasz, konkurujacych m.in.
z importowanym ryzem.

Krajowi producenci i przetworcy zywnosci wskazuja na spadek oplacalnosci produkcji,
zwigzany tak z wycofywaniem skazonych partii z obrotu, jak i z utrata zaufania konsumenta. Problem
pozostatosci srodkoéw ochrony roslin jest istotny takze w kontekscie eksportu. Przypadki stwierdzania
przekroczen najwyzszego dopuszczalnego poziomu pozostatosci srodkow ochrony roslin w ramach
kontroli przeprowadzanych w panstwach, do ktorych eksportujemy towary, moze spowodowaé utratg
rynkow zbytu w tych panstwach.

Podkreslenia wymaga, ze problem wystepowania glifosatu w Zywnosci zwigzany jest nie tylko
z dziataniami organizacji spotecznych. Informacje przekazywane przez te organizacje niestety

znajduja potwierdzenie. Wewngtrzne kontrole wprowadzone przez producentow zywnosci wskazuja,



iz duzy odsetek partii badanych na etapie skupu zawiera pozostatosci tej substancji czynnej i jest
odrzucany. W tej sytuacji producenci zywnosci moga kierowac¢ si¢ ku surowcom importowanym.
Majgc na uwadze powyzsze, zwracam si¢ do Panstwa z prosba o mozliwie najszersze
przekazywanie informacji na temat wlasciwego stosowania srodkéw ochrony roslin na bazie glifosatu
wsrod rolnikow.
Aktualnie w rejestrze $rodkow ochrony roslin dopuszczonych do obrotu znajduja si¢ 92
preparaty zawierajace w swoim skladzie glifosat, w tym 48 przeznaczonych do stosowania w zbozach

(pszenica, pszenzyto, zyto, jeczmien). Zgodnie z etykietg stosowania zaden z tych preparatdéw nie jest

jednak przeznaczony do desykacii gryki i prosa.

Trzeba pamigtac, ze zgodnie z przepisami art. 35 ustawy z 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony
roslin (Dz. U. z 2020 r. poz. 2097), $rodki ochrony roslin nalezy stosowa¢ w taki sposob aby nie
stwarza¢ zagrozenia dla zdrowia ludzi, zwierzat oraz dla srodowiska, w tym przeciwdziata¢ zniesieniu
srodkdw ochrony roslin na obszary i obiekty niebgdace celem zabiegu.

Ponadto, zgodnie z art. 55 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczgcego wprowadzania do obrotu srodkow ochrony roslin
i uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG wlasciwe stosowanie $rodkow ochrony
ros$lin obejmuje przestrzeganie zasad dobrej praktyki ochrony roslin i spelienie warunkoéw

ustanowionych w art. 31 tego rozporzadzenia i podanych w etykietach. Zasady bezpiecznego

stosowania danego $rodka ochrony ro$lin okresla zatem takze jego etykieta, odnoszaca sie m. in. do

dozwolonej dawki $rodka oraz upraw, w jakich moze by¢ on stosowany, jak réwniez warunkow,

w ktorych moze $rodek byé stosowany. Srodki ochrony roélin powinny by¢ takze stosowne zgodnie
z zasadami integrowanej ochrony ro$lin.

W ostatnim czasie, do etykiet herbicydow z substancja czynng glifosat wprowadzono
dodatkowe zapisy, tam gdzie ma to zastosowanie, obejmujace zakaz stosowania na terenach
publicznie dostgpnych tj. w parkach i ogrodach publicznych, na terenach sportowych, rekreacyjnych,
szkot, przedszkoli, ztobkow oraz placéwek opieki zdrowotnej, a takze zmodyfikowano zapisy
odnosnie zastosowan przedzbiorczych.

Przed kazdym zastosowaniem $rodka ochrony roslin uzytkownik tych preparatow (rolnik)
powinien zapoznac si¢ z trescig etykiety, tak aby moc prawidlowo ten $rodek zastosowac.

Przypominam takze, Zze na stronie www.agrofagi.com.pl dostepne sa metodyki integrowanej

ochrony ro$lin dla wigkszosci gatunkéw roslin uprawnych. Zawarte w nich informacje wraz
z etykietami $srodkdw ochrony roslin stanowig podstawe bezpiecznego stosowania tych preparatow.
Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 852/2004 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie higieny Srodkow spozywczych (Dz. Urz. L
139 z 30.04.2004, str. 1, z pézn. zm.) gtdowna odpowiedzialno§¢ za bezpieczefistwo zywnosci
spoczywa na podmiocie prowadzacym przedsigbiorstwo spozywcze. Wynika to z art. 14 i art. 17

rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r.


http://www.agrofagi.com.pl/

ustanawiajgcego ogolne zasady i wymagania prawa zywnosciowego, powotujgcego Europejski Urzgd
ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci.
Ta sama zasada wynika z art. 6a ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci
i zywienia (Dz. U. z 2020 r. poz. 2021 z p6zn. zm.), ktéry stanowi, ze srodki spozywcze niespelniajagce
wymagan zdrowotnych nie moga by¢ wprowadzane do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
i stosowane do produkcji innych srodkéw spozywczych. Niedopuszczalne jest wprowadzanie do
obrotu zywnosci szkodliwej dla zdrowia, a kazde takie dziatanie miatoby charakter przestepstwa, za
ktore w przepisach art. 96 ww. ustawy przewidziane sa sankcje karne.

Z troski o dobro polskiej wsi, zwracam si¢ z prosba o wspieranie dzialan Ministerstwa
w upowszechnianiu wsréd rolnikéw informacji na temat obowigzujacych rozwigzan prawnych oraz
skutkow ich nieprzestrzegania, przy stosowaniu srodkdw ochrony roslin.

W interesie zar6wno rolnikow, jak i przetworcoéw i dystrybutoréw zywnosci jest, aby polska
zywno$¢ byla synonimem jakosci i bezpieczenstwa, nie za§ pozostatosci srodkow ochrony roslin.

W  zalaczeniu przekazuje opracowany komunikat w tej sprawie, z prosba o jego
wykorzystywanie i upowszechnianie. Majac na uwadze trwajacy sezon uprawowy, jest to najlepszy

czas do rozpoczgcia dziatan informacyjnych wsrod rolnikow.

Zat. Komunikat

Ryszard Bartosik
Sekretarz Stanu
/podpisano elektronicznie/
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Do wiadomoSci:

Gloéwny Inspektor Sanitarny
Stowarzyszenie Producentow Produktow Zbozowych (za posrednictwem Kancelarii
Krassowski)
SANTE A. Kowalski Sp. J.
Rozdzielnik:
Krajowa Rada Izb Rolniczych
Glowny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy w Radzikowie;
Instytut Ochrony Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy w Poznaniu;
Instytut Ogrodnictwa — Panstwowy Instytut Badawczy w Skierniewicach;
Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach;
Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w Warszawie

Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie

10.Dolnoslaski Osrodek Doradztwa Rolniczego we Wroclawiu
11.Kujawsko-Pomorski ODR

12.Lubelski ODR w Konskowoli
13.Lubuski ODR w Kalsku

14.1.6dzki ODR w Bratoszewicach
15.Matopolski ODR w Karniowicach
16.Mazowiecki ODR w Warszawie
17.0polski ODR w Losiowie
18.Podkarpacki ODR w Boguchwale
19.Podlaski ODR w Szepietowie
20.Pomorski ODR w Lubaniu

21.8laski ODR w Czestochowie
22.Swigtokrzyski ODR w Modliszewicach
23.Warminsko-Mazurski ODR w Olsztynie
24.Wielkopolski ODR w Poznaniu

25.Zachodniopomorski ODR w Barzkowicach
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